Protokét | Seminarium
Towarzystwa Naukowego Doktorantow
Wydzialu Historycznego Uniwersytetu Jagiellonskiego
w dniu 30 stycznia 2013 roku

Krakow, 30.01.2013 r.

I Seminarium Towarzystwa odbyto si¢ w dniu 30 stycznia 2013 roku o godzinie 18:30 w
Zakladzie Nauk Pomocniczych Historii UJ przy ul. Sw. Anny 6, s. 14. Wyniki swoich badan,
w referacie pt. Historykow problemy z pamieciqg (zbiorowg). Obawy, szanse, inspiracje

metodologiczne, przedstawil mgr Marcin Jarzabek z Instytutu Historii UJ.

W spotkaniu uczestniczyto 27 osob, wsrdd ktorych znalezli si¢: Prodziekan ds. Ogolnych
Wydzialu Historycznego UJ, prof. dr hab. Stanistaw Sroka, Opiekun Towarzystwa, prof. dr

hab. Zenon Piech oraz dr Andrzej Marzec.

Porzadek seminarium:
1. Referat
2. Dyskusja

3. Zakonczenie seminarium.

Spotkanie poprowadzita Wiceprezes ds. Naukowych Dominika Jasiak.
Prowadzaca otworzyta seminarium o godzinie 18:35, witajac serdecznie przybytych gosci.

Protokot sporzadzata Dominika Mazur.

Ad.1. Mgr Marcin Jarzabek wyglosit referat pt. Historykéw problemy z pamigcig
(zbiorowg). Obawy, szanse, inspiracje metodologiczne (tekst wystgpienia — zatacznik nr 2).

Ad.2. O godzinie 19:25 referent zakonczyt wystapienie, a Dominika Jasiak otworzyta
dyskusje. Jako pierwszy zabral glos dr Andrzej Marzec. Stwierdzil, ze istnieje wiele prac
dotyczacych badania pamieci, ktore powstawaly w okresie ostatnich kilkudziesieciu lat,
jednak nie sg popularne. Podkreslit znaczenie prowadzenia przez wspodtczesnych historykow
pamieci zbiorowej spoteczno$ci zyjacej w okresie pdznego Sredniowiecza, sugerujac, ze
mozna, na podstawie odpowiednich Zrdédel historycznych prowadzi¢ badania pamigci

zbiorowej spoteczno$ci zyjacych nawet kilka wiekow temu. Uznat rowniez, ze konflikt na
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linii dwoch czynnikéw: pamig¢é — historia oraz dazenie badaczy do zwigkszenia znaczenia
jednego z nich, jest jedynie wynikiem sporu metodologicznego, a przewaga jednego zalezy od
panujacej wsrod naukowcoOw, w danym okresie mody. Podkreslit on rowniez znaczenie
swiadomosci historycznej, zadajac pytanie czy jest ona tozsama z tym co uczymy Si¢ W
szkole? Marcin Jarzabek odnidst sie¢ do wypowiedzi dr Andrzeja Marca potwierdzajac
istnienie duzej liczby prac dotyczacych pamigci i stwierdzajac, ze historycy zajmowali si¢ tg
problematyka od dawna, jednak inaczej nazywano istot¢ swoich badan. Nawigzujac do
znaczenia $wiadomosci historycznej, zaznaczyl, ze jest ona rdéznie rozumiana. Zadal réwniez
pytanie czy to czego uczymy si¢ w szkole jest tylko wiedzg historyczng czy takze poszerza
nasza pami¢¢ indywidualng?

Prof. dr hab. Zenon Piech postawil pytanie czy wygloszony referat dotyczyt jedynie
problematyki metodologicznej zwigzanej z pamigcig zbiorowa czy tez nawigzuje do tematu
pracy doktorskiej referenta, a jesli tak to czego doktorat bedzie dotyczyt.

Mgr Marcin Jarzabek odpowiedzial, ze wlasciwie jest jednym i drugim oraz, ze w
referacie wskazal, w ktorg stron¢ zmierza, piszac swojg prace. Dodal, Ze badania do swojego
doktoratu opiera na pamieci ludzi doswiadczonych I Wojna Swiatowa oraz na relacjach tresci
wyobrazen przesztosci (pomniki, tablice, praca, listy, itp.) z faktami historycznymi. W tym
miejscu podzickowal rowniez za mozliwo$¢ wystgpienia na Seminarium Towarzystwa oraz
okazje do dyskusji i poznania cennych uwag.

Kolejne pytanie prof. dr hab. Zenona Piecha dotyczylo podania czg¢sci sktadowych
katalogu ,,wyobrazen przeszlosci”’. Zaznaczyt on rowniez, ze na osobiste doznania czlowieka
(w tym przypadku weterana wojny) sktadaja si¢ nie tylko wspomnienia z samego udziatu w
bitwach, czy spedzania czasu w okopach, ale réwniez relacje towarzyskie z tego okresu,
stosunki migdzyludzkie oraz wspomnienia nie majace bezposredniego zwigzku z wojna.

Referent wyliczyt jako miejsca pamigci oraz wyobrazenia przeszio$ci prasg, pomniki,
tablice, ale roéwniez rocznice, uroczystosci i ceremonie. Podkreslit wage badania rytuatow
jakimi sg obchody rocznic, stuzace ludziom do przywracania rzeczywistosci przeszte;j.

Kolejny glos zabrat Jarema Stowak pytajac czy pami¢é o Legionie Czechostowackim
moze funkcjonowa¢ w spoleczenstwie czeskim podobnie jak pami¢¢ o Legionach
Pitsudskiego w $wiadomosci Polakow, biorac pod uwage charakter obydwu formacji i
dokonania dla ojczyzny oraz wptyw jaki mial okres bycia legionista na dalsze jego Zycie.

Marcin Jarzabek odpowiedziat, ze byly to organizacje o bardzo podobnym charakterze,
ktérych czlonkowie zajmowali w okresie migdzywojennym wysokie stanowiska wojskowe.

Roéznica migdzy legionami istniala w pierwszych fazach ich istnienia.
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Jakub Janik zapytal o jedno$¢ i wielos¢ pamigci zbiorowej, twierdzac, ze wraz ze
zwickszaniem si¢ liczby faktéw pamig¢ ta bedzie si¢ rozpadaé. Zapytal o mierzalno$¢ i
opisywalno$¢ pamieci zbiorowej, czy istnieja identyczne dla wszystkich wytyczne? Zapytat
réwniez czy pami¢¢ zbiorowa jako zrodlo historyczne ma ,,przyszto$¢”?

W tym miejscu glos zabrat Piotr Kalicki podkreslajac istnienie duzego dostepu do wiedzy,
roéwnoczesnie przy miernej jakosci zrodet i informacji. Stwierdzit, ze bez wzgledu na ich
liczbg, do odbiorcy dociera tylko ich niewielka czg$§¢ i pomimo mozliwosci nie ma checi
dotarcia do nich. Wspomniat o zagrozeniu atomizacjg spofeczenstwa, co nie wptywa dobrze
na zachowywanie pamigci zbiorowe] oraz na niebezpieczenstwo w samym sposobie
ksztaltowania si¢ pamigci zbiorowej poprzez symbole i mity, przekazywanie z pokolenia na
pokolenie, co powoduje przeksztalcanie si¢ pamigci zbiorowej wraz z uptywem czasu. Marcin
Jarzabek stwierdzil, ze pamig¢¢ zbiorowa ma szanse przetrwac, a sposdb patrzenia na nig 1 jej
badania zalezy od zalozen naukowca. Wraz z uplywem czasu zmieniajg si¢ czytelne dla
spoteczenstw symbole (kiedys herby, dzi§ emotikony).

Jedna rzecz przestaje na nas oddziatywac, ale znajduje si¢ inna, nowa. Referent dodal, ze
wywiady z zolierzami dostarczaja pierwotnych wspomnien z wojny, doprowadzaja do
poznania 0sobistych wspomnien i przezy¢ walczacych, wplywajac na ksztalt wyobrazen o
wojnie 0s6b trzecich. Ludzie nie bioracy udziatlu w jakim$ zdarzeniu zaczynaja opowiadac o
nim w sposob, w jaki opowiadal o nim jego uczestnik.

Piotr Kalicki jeszcze raz podkreslil, ze pamig¢ zbiorowa ksztaltuje sie caty czas i caty czas
przeksztatca. Uznal, ze r6zne czynniki ksztattowaly nasza pami¢é w roznych okresach czasu,
np. w okresie PRL.

Piotr Kolpak stwierdzil, ze na ksztaltowanie si¢ pamigci ma niewatpliwie wptyw ocena
wydarzen i subiektywne odczucia. Uznal, ze duzy wplyw na forme pamigci maja relacje
przekazywane z pokolenia na pokolenie, nieckoniecznie pokrywajace si¢ ze stanem
faktycznym 1 Zrédtami historycznymi, a to z kolei moze stanowi¢ zagrozenie dla ekspertow
zajmujacych si¢ badaniem pamigci zbiorowe;.

Jakub Janik dodal, ze wyrwane z kontekstu, pojedyncze informacje wplywaja na zmiang
pogladow i pamieci, a tym samym patrzenie jednowymiarowe, subiektywne i indywidualne
moze by¢ rdzne od tego co mowig fakty historyczne.

Marcin Jarzabek podkreslit jeszcze raz, ze pamie¢ w odrdznieniu od narracji historycznej
opiera si¢ na tadunku emocjonalnym, subiektywnych doznaniach i1 nie dystansuje si¢ do
wydarzen. Historycy natomiast bez wzgledy na poglady 1 upodobania staraja si¢

zdystansowa¢ 1 spojrze¢ na zdarzenia obiektywnie. Podkreslit konieczno$¢ istnienia
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ekspertow — historykéw, poniewaz mimo wielu no$nikow i przekazoéw informacji, to oni
uwiarygodniaja wydarzenia, sa punktem odniesienia do przeszlosci.

Dominika Jasiak oraz Stanistaw Witecki poprosili referenta o podanie konkretnych
technik i metod stosowanych do badania pamieci. 0 podanie metod stosowanych przez niego
do badan nad pamigcig zbiorowa.

Marcin Jarzabek odpowiedzial, ze analizuje zroédta dostarczajace wiedzy o okresie po |
Wojnie Swiatowej. Jako pierwsze zrodlo wymienit zeznania $wiadkow wydarzen,
zaznaczajac, ze nie interesuje go przeszios¢ konkretnej osoby, ale sposob w jaki wlasne
doswiadczenia umieszcza w kontekscie oficjalnych informacji. Ponadto wymienit listy,
petycje, wnioski o rent¢, odznaczenia (sposOb uzasadnienia ich otrzymania) — ktore
wyobrazajg przeszto$¢ wpasowujac si¢ w ramy tego co bylo. Stwierdzit réwniez, ze zwraca
uwage na znaczenie pewnych stow (ojczyzna, wrog, walka) 1 symboli (uczestniczka pochodu
ubrana w szaty symbolizujgce niepodlegtosc).

W czesci koncowej spotkania glos zabrat ponownie prof. dr hab. Zbigniew Piech,
Opiekun Towarzystwa, ktory pogratulowat organizatorom 1 uczestnikom seminarium podjecia
cennej inicjatywy naukowej pozwalajacej na wymiang mysli 1 refleksji. Poparl koncepcje
organizowania czestych 1 cyklicznych spotkan, sugerujac by wczes$niej informowac
zainteresowanych o tematyce seminarium, zmieniajagc nieco ich formule, polegajaca na
przygotowaniu referatu oraz dyskusji, obok pojawiania si¢ glosow spontanicznych. Dodat
rowniez, ze Towarzystwo zawsze moze liczy¢ na jego wsparcie i udostepnienie pomieszczen
do tego typu projektow.

Ad. 4. Zamkniecia dyskusji i podsumowania seminarium dokonata o godzinie 20:20
Prowadzaca, Dominika Jasiak, dzigkujac prof. dr hab. Zbigniewowi Piechowi za przybycie i

cenne uwagi , podkreslajac kolejny raz interdyscyplinarny charakter spotkan seminaryjnych.

Protokolowata:

Dominika Mazur
Zataczniki:

1. Lista obecnosci na | Seminarium Towarzystwa.

2. Konspekt wystapienia mgr. Marcina Jarzabka.
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